APOSTILLE
(Convention de La Haye du 5 octobre 1961)

1. Statul:
Country / Pays : Republica Moldova

Prezentul act oficial
This public document / Le present acte public

2. a fost semnat de catre
has been signed by Guzun Corneliu
a ete signe par

3. in calitatea sa de
acting in the capacity of judecator
agissant en qualite de

4. si poarta sigiliul/stampila
bears the seal / stamp of Judecatoria Chisinau, sediul Riscani
est revetu du sceau / timbre de

Confirmat
Certified / Atteste

5. la Agentia Resurse 6. pe data 19-05-2021
Informationale Juridice the/le
at/a

7. de catre Valeriu Frimu

by / par

8. cu nr. 356V078ZELJK9

No

sous no

9. Nu se aplica: 10. Semnatura digitala:
Not applicable : Digital signature :

Pas aplicable : Signature numérique :

Aceasta Apostila certifica autenticitatea semnaturii, calitatea in care semnatarul a actionat si, daca este cazul, identitatea
sigiliului sau a stampilei
Aceasta Apostila nu certifica continutul documentului pentru care a fost emis
[Utilizarea acestei apostile nu este valabila in Republica Moldoval
[Aceasta apostila este semnata digital sipoate fi verificata la urmatoarea adresa: www.apostila.gov.md]

Codul de siguranta:2013073928629

This Apostille only certifies the authenticity of the signature and the capacity of the person who
has signed the public document, and,
where appropriate, the identity of the seal or stamp which the public document bears.This Apostille only certifies the
authenticity of the signature and the capacity of the person who has signed the public document, and,
This Apostille does not certify the content of the document for which it was issued.
[This Apostille is not valid for use anywhere within Republic of Moldova]
[This Apostille is digitally signed and can be verified on the following address: www.apostila.gov.md]

Security code:2013073928629

Cette Apostille atteste uniquement la véracité de la signature, la qualité en laquelle le signataire de I'acte a agi et, le cas
échéant, I'identité du sceau ou timbre dont cet acte public est revétu.
Cette Apostille ne certifie pas le contenu de I'acte pour lequel elle a été émise.
[L'utilisation de cette Apostille n'est pas valable en République de Moldoval
[Cette Apostilleest signée numérique et peut étre vérifiée a I'adresse suivante: www.apostila.gov.md]

Code de sécurité:2013073928629

Digitally signed by Frimu Valeriu
Date: 2021.05.20 09:29:51 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova
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| nr. 1,«,%!/08
Dosarul n A

in numele Legii
et mun. Chigindu
Judecatoria Rigcani
[nstanta in componenia
Presedintele sedintei, judecitor S. lorgov

Grefieri V. Cuculescu. R. Enciu, V.Mita
Cu participarea

Procurortlor V. Célugireanu, V. Codreanu
Avocatului L. Mitu

ranslatorilor E. Osipov, A. Petrovici, 1. Duca

A judecat in sedinta de judecatd publicli cauza penala de invinuire a hui
Maceret Alexei Artur nascut la 23.06.1973 originar
mun. Chigindu, cetatean a RM, de nationalitate rus,
domiciliat mun. Chisindu str. A. Doga. 30 ap.38, supus
militar, divortat la intretinere un copil minor, studii
medii, anterior judecat prin sentinta judecitoriei Riycani
mun. Chisindu din 08.11.2006 in baza art. 217 al.2 CP
RM (pedeapsa neispdsitd)

in comiterea infractiunii prevazute de art. 217 al.2 CP RM

CONSTATA:

A. Maceret la 23.07.2007 in jurul orelor 22.40 se afla la domiciliu in apartamentul nr. 64 din
sir. M. Costin, 13/3 mun. Chisinau unde de citre grupa operativd a CPs Riscant a fost pctluutd
cercetarea la fata locului unde in una din odai au fost depistate §i ndicate 4 cuta cu pe astile ““Ricofast’

o sticlutd cu acid formic, o seringd de 10 ml in care se afla 0 substantd hehidi de culowre cafenic cu
cantitatea de 2 ml, doud becuri farda miez in interior find negre, o colbi din sticld, o gentuld neagrd in
care se afla o seringd de 5 ml, nigte pachete cu pastile fard inscriptic, un ambalay de masd plm,lu acu
mseriptia “CM”, un flacon din sticld, o cutie din metal cu inscriphia “First” cu 2 lame in ca, 2 senng
folosite, un ambalaj din hirtie igienicii cu S pastile de culoare albastru cu alb, care conform raportulu
de constatare tehnico-stiintifica nr.679 din 27.07.2007 sc atribuie la substante m:hmmp& tramadol cu
masa de 0,25 gr §i permunganat de caliv cu masa de 2,70 gr, care se atribuie la precursorin substuniclor
arcotice.

Fiind audiat in sedina de judecatds A. Maceret vina n-a recunoscut i a declarat ¢a, nu a consumii
aict odatd p.xsu}c “Tramadol”. La momentul perchezitiei in apartament nu se aflau pastile “Tramadol”
Au fost fotografinet pastilele “Loperamid™ care sint medicamente pentru stomac. La 23.07.2007 scary
in jurul orelor 18.00-19.00 dinsul se afla in stare de ebrietate §i s-a certat cu concubina sa. M:zm;x—x;z
(m!m& Murcova a cherat politia. Politia 1-a refinut pe el i concubina sa Oleinic gi au tost dugi la Cl
Rigcani, iar a doua zi au fost dugi la judecatoria Rigeani. La judecitone I s-a apheat »am.t,:unc‘a
administrativa arest pe un termen de 2 zile. Nu au trecut zilele ¢a dupd et din nou au venit colaboraton:
de politic 31 i-au condus din nou la CPs Riscant unde au miai stat 3 zife. Dupda aceste 3 zile I s-a spus i
lui Oleic 1-au gisit 6 capsule de “Tramadol”, 1ar la el au fost gasite pastile “Tramadol™ carce in
realitate erau pastile “Loperamid™, Cind au venit colaboraton de pnhm dinsul dormea, au luat s l-au
condus la CPs Riscani. Pe loc nu i-au ardtat nimie din ceea ce au m wat, Forografiile din dosar au fost
efectuate in apartamentul veciner nr.65. Pasulele “Luprramud”™ i1 apartin bunelului. La 23.07.07 in
aparfament era Mama-sa, vecina Zmaida, un vecin Volodea dm apartamentul nr.65 s bunelul lvan
Marcov.in prezenta sa colaboratorii de politie nu-au fotogratiat nimic. Mai tivziu a aflat de la mama-sa
¢i toate obiectele au fost fotografiate in apartamentul nr.05. Masa rogie din fotogralit nu-t apartine
Gentuta neagra 11 apartine unei cunostinte pe numele Valenu, numele de familic nu-l - cunoayic.

/aleriu intrgbuinia substante narcotice. Lampa fird micz era la balconul buneluiui. Lampa it aparting




fdus-o de la Telecentru din subso]. Cyj apartinea lampa nu cunoaste. Ulterior inculpatul a declarat ca
gentuta it apartine bunelului s#y.
Necatind la faptul ca, A. Maceret vina n-a recunoscut-0 vinovatia acestuia se confirma prin:

- declarafiile martorului G. Marcova, care fiind interogatd in sedinta de judecata a
declarat ca, la 23.07.2007 in a doya Jjumétate a zilei, fiul ei A. Maceret a venit beat acasd §i a inceput
5-0 batd pe concubina sa Irina Oleinig, Dinsa a chemat politia. I-a chemat pe Zina si1 Rudenco Viadimir
din apartamentul nr.65 ca s-o f‘ij S&-1 desparta pe A. Maceret si 1. Oleinic. Dinsa a luat gentuta lui A.
Maceret §i in ea a vazut o seringa de aproximativ 10 ml. Gentuta era din piele.dar ce culoare avea nu
tine minte. Gentufa a dus-o la vecing Zing, Cind a venit politia peste 3 ore de la chemare fiul Alexci
deja dormea, 1ar dinsa statea afara. Cingd au venit colaboratorii de politic dinsa a mers la Zina §i a luat
wentuta §ia ardtat-o colaboratorilor de politie. Acestea la rindul sdu wu chemat un expert. Au
‘tografiat careva lucruri pe masuta pentru zigre. Pe fotografii este imprimata mésuta din apartamentul
s §i gentuta de culoare neagrit pe care a dat-o colaboratorilor de polific. .

- declaratiile martorului S. Slabco, care fijng interogat in yedinta de judecata a
declarat ¢i, A. Maceret se afla la sector 1y eviden(a ca persoana anterior condamnata. In anul 2007 la
stirgitul verii lael la sector s-a adresat mama inculpatului Maceret cu o plingere ca acesta face scandal
cu concubina sa §i intrebuinteazd substanfe narcotice §1 produce substante narcotice pe care le vinde la
petsoane suspecte. Depalsindu-se la fata locului in str, M. Costin, 13/3 a intrat in apartament unde era
0 dezordine totala. Pe masd erau multe cutii de pastile. o serin g cu o substantd de culoare rogie, un bec
strical in care era ceva. A Mucerc} dormea impreund cu concubina sa. Pe masi era 0 gentuta de
culoare cafenie din piele artificiald. In gentutd au fost depistate capsule alb cu negru probabil vre-o 3-
4. A intrebat-0 pe mama inculpatului de fel de pastile sint la ce aceasta i-a raspuns ¢d nu stie $i
Maceret a spus cd nu stie, apoi a spus c¢i sint capsulele bunelului contra tusei. A fost chemati grupa
operativa la tata locului, totul a fost cercetat si ridicat.

La fel vinovatia Jui A. Maceret de comiterey infractiunn impuse se confirmid  $1 prin
urmdtoarele materiale ale cauzer penale: raportul colaboratorulur de politie privind depistarea
obiectelor in apartamentul nr. 64 din str. M. Costin,13/3 mun. Chigmau (f.d.4), procesul-verbal de
cercetare la fata locului $1 anume a apartamentului nr.64 din sir. M. Costin, 13/3 mun. Chisinau (£.d.5),
tabelul-foto cu ymprimarea imaginilor obiectelor depistate la domiciliul lui A. Maceret (£.d.6), proces-
verbal nr. 000138 din 24.07.2007 de examinare medicald pentru stabihrea starii de ebrietate din care
rezultd ca la momentul examindirii A. Maceret se afla in stare de ebrictate narcotica si alcool (£.d.7).
raportul de constatare tehnico-gtiintificd nr. 679 din 27.07.2007 conform ciaruia 5 capsule de culoare
alb-albastru depisiute in apartamentul nr.64 din str. M. Costin, 13/3 mun. Chisinau unde locuieste A.
Maceret constituie | Tramadol,, substantd psihotropd cu masa de 0,25 gr (f.d.16-17), tabelul-foto
(1.d.18), procesul-verbal de examinare a obiectului din 04.08.2007 g1 tabelul-foto (f.d.28),ordonanta de
recunoagtere §i de atagare la materialele cauzei a corpurilor delicte (f.d.29), precum si alte materiale ale
cauzer penale citite st studiate in sedinta de judecata.

La demersul parti apararii in sedinta de judecata a fost audiat in calitate de martor Ivan Marcov
care a declarat ¢d, carcva substante narcotice la nepotul sdu A. Maceret nu a vazut. Personal
intrebuinteazd multe medicamente, dar denumirile nu le tine minte. Nu tine minte daca colaboratorii de
politic au ridicat de 1a el vre-o gentutd. Gentuta prezentatd in sedinta de judecatd nu tine minte daca i
apartine. Dinsul a fost impotrivd ca colaboratorii de politie sd ridice de la el din apartament unele
lucruri. Nu fine minte daca 4 folosit ~Tramadol™.

Anahzind probele administrute in sedinta de Judecatd instanta de judecatd considerd vina lui A.
Maceret doveditd. Referirea fur A Maceret la faptul precum ca, gentuta nu-i apartine, ¢1 11 aparfine
unui prieten a fost ulterior negatz insdgi de cdtre inculpat care a declarat cii gentufa i aparfine
bunelului I. Marcov. Insd find wudiat in sedinta de Judecata martorul 1. Marcov nu a confirmat faptul
apartenentei gentutei sie. La fel meulpatul A. Maceret §i aparatorul acestuia nu au prezentat instantei
de judecatd careva probe ce wr confirma faptul prescrierii §i administrani de catre 1. Marcov a
substantei psthotrope ,, Tramadol”. Asifel in sedinta de judecatd nu gi-a gasit confirmare faptul precum
¢id, I Marcov admimistra substanta psthotropa |, Tramadol”,
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Declaratiile lui A. Maceret in partea precum cd, masa cu obiectele care au fost fotografiate l¢
spartine vecinilor din apartamentul nr.65 in sedinta de judecatd au fost combatute de martorul G.
Marcova, mama inculpatului care a declarat ¢i, masa cu obiectele ridicate  este amplasata in
apartamentul sau. ) )

In astfel de circumstante instanta de judecatd considera declaratiile Jyi A M
duce instanta in eroare §i a se eschiva de la raspunderea penala.

Avind astfel de date, i luind in consideratie probele administrage
lor judecata giseste vina lui A. Maceret doveditd.

Totodatd instanta de judecatd considerd necesar a exclude d
procurarea, deoarece atit in cadrul urmdririi penale, it si in sedinga de
faptul procurarii de catre A. Maceret a substantelor psihotrope, m
penale n-au fost efectuate careva investigatii in acest sens.

Astfel instanta de judecatd calificd actiunile lui A. Maceret in baza art. 217 al.2 CP RM. ca
pastrarca substantelor psihotrope in proportii mari §i fard scop de instriinare,

Solutionind intrebarea privind stabilirea categoriei si termenului de pedeapsa
instanta de judecatd, in conformitate cu art. 75 CP RM tine cont de gravitatea infraciunii savirsite, de
persoana celui vinovat ¢ nu gi-a recunoscut vina, se caracterizeaza negativ, de circumstantele
agravante ca recidiva de infractiuni, de circumstantele atenuante ca prezenta copilului minor $i
considerd ca corijarea §i reeducarea lui A. Maceret poate avea loc fird izolare de societate numindu-i
pedeapsa sub forma de amenda.

Luind in consideratie faptul ci, A. Maceret nu si-a ispagit pedeapsa stabilita prin sentin{a
judecdtoriei Riscani mun. Chisindu din-08.11.2006 sub formi de munci neremunerata din motive de
sandtate instanta de judecatd considerd ca pedeapsa dati urmeazi a i exccutatd separat de pedeapsa
noU-NUMIta,

Chestiunea privind soarta corpurilor delicte urmeaza a fi
prevederile art. 162 CPP RM.

Reiegind din cele expuse §i in conformitate cu art. 384, 389, 303.195 ('pp RM instanta de

judecata

aceret o incercare de a
in cumulul

I invinuire semnul calificativ
judecatd nu gi-a gasit confirmare
Qe mult ca atit in cadry) urmarirci

solutionatd in conformitate cu

CONDAMNA:

Maceret Alexei Artur se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 217
al.2 CP RM si i se numesgte pedeapsa in formad amenda in mérime de 600 unitafi convenfionale in
sumd de 12000 (douvasprezece mii) lei.

Pedeapsa in formd de muncad neremuneratd stabilita lui A Muaceret prin sentinta judecitorici
Rigcani mun. Chigindu din 08.11.2006 a executa separat de pedespsa nou-numiti.

Masura preventivi in privinta A. Maceret declaratia de neparasire a localitdtii a revoca la
data intririi sentintei in vigoare.

Corpurile delicte anexate la materialele cauzei a nimici.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecdtoriei Riscant mun. Chigindu. »

Presedintele sedintei, judecitor S. Torgoy
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